REFUS DE PERMIS DE CONSTRUIRE
PRONONCE PAR LE MAIRE AU NOM DE LLA COMMUNE

z Demande déposée le 16/06/2023 et complétée le 29/08/2023
Affichage récépissé dépdt de dossier: 19/06/2023

Par ;i Monsieur TEYSSOT Didier,
Madame TEYSSOT Mutiel

Demeurant a ;| LA ROUX
63550 ST VICTOR MONTVIANEIX

Sur un terrain sis 4 : | CHEMIN DE LA COTE
42170 SAINT-]UST-SAINT-RAMBERT

279 AR 831

Nature des Travaux : | Construction d'une maison individuelle en demi
sous-sol

Le Maire,

Vu la demande de permis de consteruire présentée le 16/06/2023 par Monsieur TEYSSOT Didier,
Madame TEYSSOT Muriel,
Vu I'objet de a demande

s pour Construction d'une maison individuelle en demi sous-sol,

* surun ferrain sitné CHEMIN DE LA COTE 42170 SAINT-JUST-SAINT-RAMBERT,

» pour une sutface plancher créée de 119,04 m?,

Vu le Code de 'Urbanisme, notamment ses articles I, 421-1 et suivants,
Vu le site inscrit des Gorges de la Loire, conformément 4 l'arrété interministériel du 15 septembre 1999
Vu le Plan Local d'Urbanisme intercommunal {(PLUI) approuvé le 13 décembre 2022,

Zone: A

Vau l'avis Défavorable du Syndicat Mixte d'Irrigation et de Mise en Valeur du Forez (SMIF) en date du
19/06/2023

Vu Pavis Défavorable de la Chambre d’agriculture en date du 15/11/2023

Vu le certificat durbanisme n® CU 042 279 21 M0167 en date du 07/01/2022,

Considérant que le projet consiste a édifier une maison individuelle en zone A du PLUJ,

Considérant la délivrance d’un certificat durbanisme opérationnel positif n® CU 042 279 21 MO167 en
date du 07/01/2022, faisant mention de la possibilité de Popposition d’un Sursis 4 Statuer 4 un projet
dans le cadre de Pélaboration du PLUI de la commune,

Considérant qu’a l'issue de 'approbation du nouveau PLUI en date du 13/12/2022 la parcelle objet du
projet est classée en zone Agricole ce qui empéche Papplication des dispositions durbanisme acquises
le 07/01/2022 d’étre appliquées,

Considérant Pavis défavorable du Syndicat Mixte d’Trrigation et de Mise en Valeur du Forez qui
dispose que la parcelle concernée se situe en bordure du Canal du Forez ct en surélévation par rapport
a ce dernier avec une pente dirigée vers le canal, De ce fait, la construction d’une habitation sur ce
terrain engendre des risques de pollution des eaux du canal. En effet, la maitrise des eaux de
ruissellement n’est pas assurée dans cette configuration et les eaux usées nécessitent un relevage,
Considérant Parficle R 111-2 du code de Purbanisme qui dispose que le projet peut étre refusé ou
n'étre accepté que sous réserve de l'observation de prescriptons spéciales s'il est de nature a porter
atteinte 4 la salubrité ou 4 la sécurité publique du fait de sa situation, de ses caractéristiques, de son
importance ou de son implantation a proximité d'autres installations,
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Considérant que le pétitionnaire ne fait pas mention d’un statut d’agriculteur ni d’un lien avec une
exploitation agricole,

Considérant Particle 1.2 de la zone A du PLUI qui dispose que seules sont autorisées les constructions
a usage d’habitation nécessaires a une exploitation agricole,

Considérant Iavis défavorable de la Chambre d’agriculture qui dispose que le projet ne respecte pas
Pensemble des critéres de la doctrine « Permis de construire d’une maison individuelle en zone
agricole » car le pétitionnaire n’est pas agriculteur,

Considérant de ces faits que Particle 1.2 de la zone A du PLUI n’est pas respecté et que le projet est de

nature a appliquer Particle R 111-2 du code de P'urbanisme,
ARRETE

Article Unique : Le présent Permis de Construire est REFUSE

SAINT-JUST-SAINT-RAMBERT, le 27 novembre 2023
Le Maire,
Olivier JOLY

La présente décision est transmise au représentant de I'Etat dans les conditions prévies a larticle 1.2131-2 du code général des collectivités ternitoriales.

INFORMATIONS - A LIRE ATTENTIVEMENT - INFORMATIONS - A LIRE ATTENTIVEMENT

Le bénéficiaire d’une décision qui désire la contester peut saisir le tribunal administratif compétent d’un recours
contentieux dans les DEUX MOIS a partir de la notification de la décision considérée. Il peut également, dans ce
méme délai, saisir d’un recours gracieux PPauteur de la décision. Cette démarche prolonge le délai de recours
contentieux qui doit alors étre introduit dans les deux mois suivant la réponse a ce recours gracieux (Pabsence de
réponse au terme de deux mois vaut rejet implicite de ce recours)



